
   
  
 
 

 

Zagreb, 7.10.2024.  
 
 
 

  
 

Vaš znak  
Naš znak  TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU 

HR-10000 ZAGREB  

 Na broj: P-393/2021 
 
 
Pravna stvar: 
 

Tužitelj: VICE PROMET, d.o.o. u stečaju, Josipa Gigla 5, Zagreb, OIB: 52956200525, 
kojeg Sanela Jurković, odvjetnika u Zagrebu, Trnjanska cesta 37/2 

 

  

Tuženik: Anite Dedić, Catanjin Put 4, Split, OIB: 90864456089, kojeg zastupa Matija 
Potočnjak, odvjetnik u odvjetničkom društvu Potočnjak & Šušnjar d.o.o., 
Miramarska 24/6, 10000 Zagreb 

 

  

radi: isplate  
vps:  
 
 

PRIJEDLOG ZA DOPUŠTENJE REVIZIJE 
 tuženika 

protiv presude Visokog trgovačkog suda 
Republike Hrvatske broj Pž-564/2024-2 

 
 
I. Revident je zaprimio presudu Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske kojom se pod 
točkom I. odbija se kao neosnovana žalba tuženice Anite Dedić iz Splita i potvrđuje presuda 
Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj P-393/2021 od 8. prosinca 2023. u točkama I., II. i III. 
izreke, te pod točkom II. II. odbija se kao neosnovan tužiteljev zahtjev za naknadu troškova 
žalbenog postupka u iznosu od 3.125,90 EUR. 
 

Prvostupanjskom presudom u pobijanoj točki I. izreke Trgovački sud u Zagrebu utvrdio je 
da je bez pravnog učinka prema stečajnoj masi tužitelja Ugovor o prijenosu poslovnog udjela od 
4. kolovoza 2014. potvrđen po javnom bilježniku Iliji Šarić iz Splita poslovni broj OV-5610/14 
sklopljen između tuženice kao stjecateljice i tužitelja kao prenositelja jedinog poslovnog udjela u 
trgovačkom društvu Mitis d.o.o. Split. U pobijanoj točki II. izreke naloženo je tuženici u roku od 15 
dana isplatiti u stečajnu masu tužitelja iznos od 196.695,20 EUR s pripadajućim zateznim kamatama 
koje teku od 8. kolovoza 2023. do isplate i u pobijanoj točki III. izreke naloženo je tuženici u roku 
od 15 dana nadoknaditi tužitelju troškove parničnog postupka u iznosu od 22.535,52 EUR s 
pripadajućim zateznim kamatama koje teku od 8. prosinca 2023. do isplate. 
 
II. Tuženik/podnositelj (dalje u tekstu: revident) temeljem članaka 382., 385.a, 387. i 388. 
Zakona o parničnom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 
84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23  – dalje: ZPP), 



 

Stranica 2 od 2 

 

podnosi prijedlog za dopuštenje revizije protiv presude Visokog trgovačkog suda Republike 
Hrvatske od 16. srpnja 2024. broj Pž-564/2024-2. 
 
 Tuženik naznačuje pravna pitanja koja su nižestupanjski sudovi razmatrali, a koja su važna 
za odluku u sporu i za osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj 
primjeni ili za razvoj prava u sudskoj praksi, a koja su razmatrali vezano  za odluku u sporu : 
 

1. Da li je u slučaju kada je društvo prestalo postojati i poslovni udio ne postoji jer 
je društvo brisano iz sudskog registra tužitelj  (osoba koja pobija pravne radnje) 
ovlašten/a sukladno čl. 212. stavku st. 4. Stečajnog tužitelj tražiti utvrđenje da 
je ugovor o prijenosu poslovnog udjela u tom brisanom društvu bez pravnog 
učinka prema stečajnoj masi. 
 
U konkretnom slučaju utvrđeno je da je Ugovor o prijenosu poslovnog udjela od 4. kolovoza 

2014. potvrđen po javnom bilježniku Iliji Šarić iz Splita poslovni broj OV-5610/14 sklopljen između 
tuženice kao stjecateljice i tužitelja kao prenositelja jedinog poslovnog udjela u trgovačkom društvu 
Mitis d.o.o. Split bez pravnog učinka. 

 
U konkretnom slučaju društvo MITIS d.o.o., OIB: 42355616527 brisano je iz sudskog 

registra i ne postoji. Društvo MITIS d.o.o. je prestalo postojati temeljem rješenja Trgovačkog suda 
u Splitu koji je brisao ovaj subjekt (pod nazivom MITIS d.o.o. za trgovinu, ugostiteljstvo i usluge) 
dana 06.12.2018 rješenjem Tt-18/2053-39. 

 
Dokaz: uvid u sudski registar 
 

2. Da li je sukladno čl. 212. stavku st. 4. Stečajnog zakona protivna strana tj. 
stjecatelj udjela (ovdje tuženik) dužna vratiti u stečajnu masu poslovni udio i/ili 
imovinske koristi stečene na osnovi pobijene radnje tj. poslovni udio koji je 
prestao postojati zbog brisanja društva iz sudskog registra ili imovinsku korist 
stečenu stjecanjem poslovnim ili oboje? 
 
Pod točkom II. prvostupanjske presude naloženo je tuženiku isplatiti u stečajnu masu 

tužitelja iznos od 196.695,20 EUR s pripadajućim zateznim kamatama koje teku od 8. kolovoza 
2023. do isplate tj. isplatiti iznos vrijednosti udjela u vrijeme stjecanja, dok je pod točkom I. presude 
utvrđeno da je ugovor kojim je stečen poslovni udio bez pravnog učinka prema stečajnoj masi. 

 
U slučaju kada je poslovni udio prestao postojati (zbog brisanja društva) takva presuda 

predstavljala bi dvostruku naplatu jer je istovremeno utvrđeno da je ugovor o prijenosu poslovnih 
udjela (u društvu koje je brisano i ne postoji) bez pravnih učinaka i s druge strane se nalaže tuženoj 
plaćanje vrijednosti tih udjela. 

 
Slijedom navedenog, predlaže se da Vrhovni sud Republike Hrvatske dopusti prijedlog za 

dopuštenje revizije zbog pitanja koja su važna za odluku u sporu i za osiguranje jedinstvene 
primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni. 

ANITA DEDIĆ 
Po punomoćniku: 
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